
1 

 

 

 
REGIONE PUGLIA 

 

COMMISSIONE ESAMINATRICE 
nominata con D.D. n. 321 del 22/03/2022 

 
CONCORSO PUBBLICO, PER TITOLI ED ESAME, PER L’ASSUNZIONE A TEMPO PIENO E INDETERMINATO DI 
N. 209 UNITA’ DI CATEGORIA D, POSIZIONE ECONOMICA D1, PROFILO PROFESSIONALE SPECIALISTA 

AMMISTRATIVO – AMBITO DI RUOLO GESTIONE AFFARI LEGALI PRESSO LA REGIONE PUGLIA, 
ORGANIZZATA CON IL SUPPORTO DI FORMEZ PA, GIUSTA CONVENZIONE APPROVATA CON DGR N. 1736 
del 28/10/2021. 
 

VERBALE N.9 
 

L’anno 2022 addì ventuno del mese di luglio, alle ore 15.45, si è riunita in modalità da remoto, tramite 
collegamento alla piattaforma della Regione Puglia, la Commissione esaminatrice nominata per l’avviso 
pubblico indicato in epigrafe con atto dirigenziale del Dirigente della Sezione Personale n. 321 del 
22/03/2022 nonché giusta determinazione n. 439/2022 “Sostituzione componenti commissioni e segretari. 
Ulteriore sostituzione componenti commissioni e segretari”, così composta: 
 

 Presidente:                     dott. Giuseppe Domenico Savino 
                                               Componenti:                  dott. Luigi Di Natale 
                                                                                         dott. Giovanni Gianleo Greco  
                                               Segretario:                      dott.ssa Laura Lopane 
 
La Commissione, preliminarmente, procede ad esaminare un’istanza presentata da una candidata, per il 
tramite del proprio legale, in data quindici giugno duemilaventidue e pervenuta dal competente Servizio 
Personale in data trenta giugno duemilaventidue, avente il seguente oggetto: Istanza per Autotutela (e 
Accesso agli atti) - DI VENOSA MARIA - CONCORSO PUBBLICO REGIONE PUGLIA per l’assunzione di n.209 
unità di cat.D per vari profili_GESTIONE AFFARI LEGALI (cod.conc. PUGLIA/GESTIONE/AFFLEG). 
Con tale istanza, la candidata tende ad invocare la correttezza della seguente risposta, tra le tre opzionabili,  
“può essere rilevato soloanche d’ufficio, sia in primo grado sia in appello”, relativamente al quesito giuridico 
di diritto amministrativo processuale, a risposta multipla, così formulato “Nei giudizi amministrativi, ai sensi 
dell’art. 9 D.Lgs. 104/2010, il difetto di giurisdizione”, e somministrato ai candidati in sede di prova scritta 
nel corso della Sessione del 24 maggio ore  10:30 – PROFILO GESTIONE AFFARI LEGALI.   
Innanzitutto, la Commissione ritiene di dover fare integrale rinvio al verbale d’esame del 24 maggio 
duemilaventidue laddove si è provveduto ad attestare che “(…)viene dato inizio alla prova alle ore 12:01. 
(…) Alle ore 12:09 viene segnalato alla Commissione un quesito riportante, in una delle risposte, le parole 
“soloanche” scritte consecutivamente, senza alcuna spaziatura o altro segno grafico. La Commissione alle 
12.29 in collegamento streaming rende una precisazione, proiettando il quesito nella nuova versione”; di 
talché, la nuova versione della risposta attenzionata è stata proiettata sullo schermo, in diretta streaming, 
indi integrandola con la sola spaziatura tra le due parole “solo” ed “anche”, e non anche con lo “slash” 
come è dato leggere nell’istanza della candidata. 
Ciò premesso, la Commissione, all’unanimità, in merito al quesito “Nei giudizi amministrativi, ai sensi 
dell’art. 9 D.Lgs. 104/2010, il difetto di giurisdizione” ritiene di confermare la correttezza della sola 
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seguente risposta opzionabile “è rilevato in primo grado anche d’ufficio, mentre nei giudizi di impugnazione 
è rilevato se dedotto con specifico motivo avverso il capo della pronuncia impugnata che ha statuito sulla 
giurisdizione”, stante la specularità, giuridica e/o logico-testuale, con il dettato normativo di cui all’art. 9 
D.Lgs. n. 104/2010, peraltro richiamato nel quesito in esame.   
Ciò detto, la Commissione non ravvisa alcun elemento idoneo a ritenere accoglibile l’istanza formulata e, 
pertanto, all’unanimità la rigetta. 
 
A questo punto, la Commissione rileva che nel riportare i punteggi relativi ai titoli di studio/accademici 
posseduti da taluni candidati, nel verbale n.7, le tabelle non recepiscono, per mero errore di digitazione, 
l’esito dell’esame effettuato; risulta, pertanto, necessario procedere a rettificare i punteggi assegnati ai 
seguenti candidati:  

 
  Punteggi Ricalcolati 

 

COGNOME NOME 

Titoli 
accademi
ci e di 
studio-
SOMMA
TORIA 

Titoli accademici 
e di studio - 
Laurea ulteriore 
rispetto al titolo 
di studio utile 
per l'ammissione 
al concorso, con 
esclusione di 
quelle 
propedeutiche 
alla laurea 
specialistica o 
laurea 
magistrale 
dichiarata 

Titoli accademici e 
di studio - Diplomi 
di specializzazione 

Titoli 
accademici e 
di studio -
 Dottorati di 
ricerca 

Titoli 
accademici e 
di studio -
 Master 

Titoli accademici 
e di studio -
 Abilitazioni all'e
sercizio delle 
professioni 

1) CALVARA Pierpaola 1,5 0 0 0 0,5 1 

2) DI CUIA  Silvia 0 0 0 0 0 0 

3) LICCHETTA Alessandro 1 0 0 0 0 1 

4) SABBATINI Rossella 0 0 0 0 0 0 

5) MARGIOTTA Vincenzo 1 0 0 0 0 1 

  

Il punteggio rettificato, sia con riferimento a quello dei titoli sia a quello complessivo, viene riproposto nella 
tabella, allegato 1) al presente verbale, contenente la graduatoria finale.   

La Commissione, a questo punto, prende atto della nota mail inviata in data 9 luglio 2022 dall’Avv. Di 
Costanzo quale referente del Formez PA Presidenza del Consiglio – Dipartimento della Funzione Pubblica, e 
contenente un link da cui scaricare la documentazione relativa ai titoli di preferenza e/o precedenza di cui 
all’art.8 del Bando di concorso, inoltrati da taluni candidati che sono risultati idonei alla prova scritta del 
concorso di che trattasi.  

Pertanto, la Commissione, a seguito del collegamento al suddetto link, dà atto che risultano pervenute 
n.156 P.E.C., con acclusi documenti a comprova della rispettiva situazione preferenziale e/o di precedenza, 
e che risultano acquisiti agli atti della Commissione anche se non materialmente allegati al presente 
verbale. 

La Commissione, quindi, fatti propri i criteri per la valutazione dei titoli preferenziali e/o di precedenza 
come indicati nell’art.8 del bando concorsuale, dà atto di aver esaminato n.156 P.E.C. e la documentazione 
laddove allegata, come inviata da taluni dei candidati risultati idonei. Di questi n.156 candidati, dagli atti 
inviati dal FormzePA, risulta che n.100 candidati hanno effettuato la dichiarazione di possesso del titolo 
all’atto della compilazione della domanda. Inoltre, dei n.100 candidati che hanno dichiarato il possesso dei 
titoli, n.95 hanno provveduto ad inoltre correttamente la PEC e tra questi vi sono n.14 candidati che hanno 



3 

 

inoltrato PEC multiple; mentre, vi sono n.5 candidati che non hanno inoltrato la PEC e che vi è n.1 PEC di un 
candidato non riguardante i titoli di preferenza e precedenza. 

A tal ultimo proposito, la Commissione rileva che trattasi di istanza presentata, in data sei giugno 
duemilaventidue, da una candidata, DI CUIA Silvia, e sottoposta all’attenzione della Commissione con mail 
inviata in data 9 luglio duemilaventidue da parte del referente del FormezPA. 
La Commissione procede ad esaminare la detta istanza che risulta tesa a mettere in discussione la 
correttezza della sola risposta “under”, tra le tre opzionabili, relativamente al quesito d’inglese a risposta 
multipla “ Turn right and go ... the bridge at the next stoplight”, somministrato ai candidati in sede di prova 
scritta nel corso della Sessione del 24 maggio ore  10:30 – PROFILO GESTIONE AFFARI LEGALI 
La Commissione rileva che il quesito, e la relativa risposta corretta, di cui si chiede l’annullamento in 
autotutela con la conseguente rettifica ai fini dell’attribuzione del punteggio, risulta già essere stato 
esaminato e valutato con verbale n.5 a cui la Commissione fa integrale rinvio. Pertanto, la Commissione, 
per le ragioni meglio argomentate nel ridetto verbale n.5, all’unanimità, rigetta la succitata istanza di 
rettifica in autotutela del punteggio. 

La Commissione rileva che i seguenti n.25 candidati hanno inviato, al fine di far valere uno o più titoli di 
preferenza/precedenza già dichiarati in fase di domanda, unicamente autodichiarazione resa ai sensi del 
DPR 445/2000 e s.m.i., senza allegare alcun documento comprovante il possesso del titolo dichiarato così 
come statuito dal punto 5 dell’art.8 del Bando: 

COGNOME NOME 
1) DELLINO Enrico 
2) TONDI Alessandro 
3) FACCIOLLA  Giuseppe 
4) TRACUZZI  Vincenzo 
5) RUSSI  Rosangela 
6) DE MICCOLIS ANGELINI Anna 
7) MUSCI Mariangela 
8) SARDANO  Roberta 
9) SOLDANO Riccardina 
10) VANGI  Marianna 
11) DENTAMARO  Giuseppe 
12) DRAGONE Monica 
13) GEMMATO  Paolofrancesco 
14) MASSARELLI Bianca 
15) VELITERNA Entela 
16) CURIONE  Pasquale 
17) SPANO Angela  
18) TRISOLINI Anna Maria 
19) DI FRANCESCO Valentina 
20) FASCIANO Genny 
21) NUZZO  Daniela 
22) SICOLO  Marco 
23) LUPPINO  Anna 
24) ALO' Antonella 
25) INTRONA  Massimo 
 
Pertanto, la Commissione, in ottemperanza alla previsione della lex specialis, non riconosce ai suddetti 
candidati alcuna preferenza/precedenza poiché tale circostanza omissiva – ovvero la mancata produzione 
della documentazione a comprova - comporta l’esclusione dai benefici derivanti dai titoli stessi. 
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La Commissione rileva, altresì, che il seguente n.1 candidato ha inviato la PEC, al fine di far valere uno o più 
titoli di preferenza/precedenza, tuttavia omettendo di allegare alcunché, come invece statuito dall’art.8 del 
Bando: 

1) IUSPA   Valeria Maria Giulia 
 
Pertanto, la Commissione, in ottemperanza alla previsione della lex specialis, non riconosce al suddetto 
candidato alcuna preferenza/precedenza poiché tale circostanza omissiva – ovvero la mancata produzione 
della documentazione a comprova - comporta l’esclusione dai benefici derivanti dai titoli stessi. 
 

La Commissione, inoltre, rileva che i seguenti n.39 candidati hanno inviato la PEC, al fine di far valere uno 

dei titoli di preferenza/precedenza, pur avendo omesso la relativa dichiarazione in domanda come invece 

statuito dall’art.8 del Bando, ed allegando, in taluni casi, documentazione non rilevante e/o pertinente: 

COGNOME NOME 
1) SOLIDORO  Stefano   
2) D'APRILE Raffaella 
3) FIORE Marina 
4) LOMBARDI  Alfonsina 
5) MANGIALARDI  Dino Alberto 
6) MENGA  
7) TODISCO 
8) CAPUSSELA 

Elena 
Silvia 
Valentina 

9) TANNOIA   
10) NANNA 

Alessandro 
Anna Maria Emma 

11) STELLA Rossella 
12) AMORUSO  Michael 
13) VALIANI  Giovanni Giuseppe 
14) ADDANTE Francesco 
15) PREITE             Elio 
16) SUMA Fabio 
17) LONGO Barbara 
18) LUCIANO Maria Rosaria 
19) SCARANGELLA Francesco 
20) LONGO                    Giovanni 
21) SICILIANI Alessia  
22) TRAETTA  Marco Maria 
23) ALBERGA Maria 
24) COGNETTI  Gaetano 
25) BURDI                    Flavia 
26) MARUCA  Valeria 
27) PAOLILLO  Elisabetta 
28) SCATIGNA Stefano   
29) TENORE Federica 
30) VENEZIA  Gabriella 
31) DI CUIA Silvia 
32) LIOCE 
33) CATAPANO 
34) DI CILLO 

Maria 
Rosaria 
Michele 
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35) CEGLIE 
36) BENEDIZIONE  

Anna 
Gianmario 

37) DE CECCO  Giuseppe 
38) OTTOMANO Roberto 
39) BOSCIA                  Maria Lucrezia 
 
Pertanto, la Commissione, in ottemperanza alla previsione della lex specialis (art.8 comma 5) non riconosce 
ai suddetti candidati alcuna preferenza/precedenza poiché tale circostanza omissiva – ovvero la mancata 
dichiarazione in sede di istanza di partecipazione – al pari della produzione di documentazione non 
rilevante/pertinente, comportano l’esclusione dai benefici derivanti dai titoli stessi. 

 
La Commissione dà atto che i seguenti n.3 candidati hanno dichiarato in domanda di poter godere della 
riserva destinata ai militari volontari nelle Forze armate ai sensi e per gli effetti dell’art. 8, co.3, del bando, 
come indicato nella graduatoria definitiva (allegato n.1 al presente verbale), giusta la relativa 
documentazione dagli stessi prodotta: 
1) SICOLO Marco 
2) LANDOLFO Vincenzo 
3) MEMOLA Michele Giovanni 
 
Mentre non risulta la dichiarazione in domanda da parte di MARCHESE Thomas da far valere ai fini della 
riserva.  
 
La Commissione dà atto che i seguenti n.2 candidati hanno dichiarato in domanda di poter godere della 
riserva destinata ai disabili ai sensi e per gli effetti della L. n.68/99: 
1) CHIUSOLO Maria 
2) MEMOLA Michele Giovanni 
 
La Commissione dà atto, ad ogni buon conto, che risulta inviata documentazione sanitaria per CHIUSOLO 
Maria ma non anche per MEMOLA Michele Giovanni.  
 
Gli esiti complessivi dell’istruttoria sono contenuti nella tabella, allegato n.1 al presente verbale, 
contenente la graduatoria definitiva (redatta tenendo conto degli esiti istruttori riportati nei precedenti 
verbali, in particolare nei verbali nn.6, 7 e 8 e nella rettifica effettuata in data odierna oltrechè, in caso di 
parità di merito, dei titoli preferenziali) ove è riportato in ordine decrescente l’elenco di n.267 candidati, 
con relativo punteggio, che la Commissione approva all’unanimità. 
 
Nel presente verbale e nell’allegata graduatoria definitiva (all.to n.1) si è provveduto, per ragioni di tutela 
della privacy, ad oscurare talune informazioni, con conseguente sottrazione alla pubblicazione. 
 

Al termine delle operazioni, la Commissione dà mandato al Segretario di trasmettere al competente 
Servizio della Sezione Personale ed al FormezPA il presente verbale, per i successivi adempimenti. 

La Commissione termina i lavori alle ore 18:20. 

Il presente verbale si compone di complessive n.6 (sei) pagine e n.1 (uno ) allegato. 

Letto confermato e sottoscritto digitalmente. 

 

La Commissione: 

Il Presidente (dott. Giuseppe Domenico Savino)                          ____________________________ 
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I componenti: 
 
(dott. Giovanni Gianleo Greco)                                                       ____________________________ 
 
 
(dott. Luigi Di Natale)                                                                        ____________________________ 
 

Il segretario (dott.ssa Laura Lopane)                                              ____________________________ 
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